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MELANGES. 199

Un passage altéré dans le texte mongol ancien
de I'Histoire secréte des Mongols.

La découverte récente en Mongolie d’une chronique mongole
manuscrite oll est incorporée & peu prés la moitié de la rédaction
mongole originale de I'Histoire secréte des Mongols n’a fait qu’aug-
menter notre estime pour le texte mongol du méme ouvrage transerit
phonétiquement en caracteres chinois au début des Ming et qui
g’avere infiniment plus correct. Il n’en reste pas moins que méme
cette transcription phonétique du texte est sujette a deux sortes
d’altérations. Les unes se sont produites dans la tradition graphique
du texte chinois établi par les transcripteurs et sont, par définition
méme, postérieures a cette transcription; on peut aujourd’hui les
corriger presque & coup sir. Les autres proviennent de fautes dans
le manuscrit mongol original dont les transcripteurs du début des
Ming se sont servi; elles se laissent déceler moins aisément.

Qu’il y ait eu des fautes dans ce manuscrit, c’est @ priori tres
probable, mais il ne faut pas supposer une faute de texte chaque
fois que nous nous trouvons en présence d'une contradiction in-
trinséque. Ainsi, dans le § 18, le texte mongol transcrit en caractéres
chinois préte a Ma’aliq Baya'udai un rdle qui, d’apreés les § 15—16,
ne peut guére étre joué que par le fils de ce dernier; aussi, dans
les notes de sa version japonaise, Naka Michiya avait-il voulu cor-
riger au § 18 gi'in (= kiimdin), “homme”, en kd'iin (= kibdgiin),
“fils”, afin de mettre ce § 18 en harmonie avec les § 15—16; mais
la construction obtenue était boiteuse, et le texte retrouvé en Mongolie,
indépendant du manuscrit qu’ont utilisé les transcripteurs des Ming,
a bien kimiin lui aussi; la contradietion remonte donc trés probable-
ment & la rédaction originale de 1’Histoire secréte fixée en 1240.

Dans d’autres cas au contraire, une faute du manuserit utilisé

ar les transcripteurs est probable. C’est ainsi que le § 10 du texte
P Y P q
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transerit énumeére les deux fils qu’Alan-qo’a (Alan-yoa) eut de
Dobun-mérgin dans l'ordre “Biigiiniitii et Balgiiniitdi”; mais, par
la suite, on a toujours l'ordre “Bilgiiniitii et Biigiiniitdi”, qui est
appuyé par les autres sources et confirmé par le manuscrit mongol
retrouvé récemment; Bilgiiniitii devait donc étre I'ainé, et une
inversion s'est produite accidentellement dans le manuscrit qui a
servi aux transcripteurs du XIV® siecle. Au § 49, le texte transcrit
appelle Qutuqtu-Yiirki le méme personnage qui, aux § 122 et 139,
est nommé Sorqatu-Jiirki; Rasidu-"d-Din (Berezin, Trudy VOIRAO,
XIII, texte persam, p. 54; trad., p. 33) l'appelle 54 ois5,0u
Sorqaqtu-Yiirki; or le texte mongol retrouvé récemment porte,
dans le passage correspondant au § 49, Jorqatu-Yiirks. Il est clair
dés lors que les transcripteurs du début des Ming ont eu un ma-
nuscrit oli, comme nous en avons d’autres exemples, on avait con-
fondu s- et ¢- et qu’il faut rétablir Sorqatu-Yiirki dans le § 49;
mais il n’y a pas de raison de corriger automatiquement Sorqatu
en Sorqaqtu ou inversement, car Ra§idu-'d-Din et I'Histoire secréte
des Mongols ne représentent pas la méme tradition pour les origines
mongoles, et il ne s’agit pas pour l'instant de savoir quelle est la
forme correcte dans l'absolu, mais seulement de déterminer celle
que chaque auteur avait lui-méme adoptée.

(’est aussi par une faute de texte que je crois pouvoir rendre
compte d'un passage de 1’Histoire secréte qui surprend au premier
abord.

En racontant la lutte que Gengis-khan et Ong-khan ont menée
en commun contre les Tayi¢i'ut, Rasidu-'d-Din (dans la traduction
de Berezin) parle d’un combat qui eut lieu & “Engut-Turas” selon
Berezin (XIII, trad., p. 118); mais les manuserits (ibid., texte persén,
p- 191) raménent nettement & BT RER Y Alingiit-Turas; enfin,

le Cheng-wou ts'in-tcheng-lou, si nettement apparenté a Rasidu-"d-Din,

porte H B JL 7T #) B 2 BF, “la plaine de Yue-lang-wou-
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t'ou-la-sseu” 1), ce qui ne laisse pas de doute que, chez Rasid, on
doit vocaliser en oy L}’fﬂ; Ulingiit-Turas. Mais, dans le § 144
de I'Histoire secréte des Mongols, consacré aux mémes événements,
aucun nom de lieu correspondant & Ulingiit-Turas n’est indiqué.
Toutefois, on lit dans ce § 144 que les Tayidi’ut Onan-u éinaji
atd’dt hil@it turastan ciriiid-iydn jasaju qatqulduya ki’dn josaju
baiju’ui, “[les Tayici’ut], disposant de 'autre c6té du [fleuve] Onan
(Onon) leurs troupes hiildit turastan, se tinrent en formation de
combat en disant: Battons-nous.” La traduction interlinéaire rend
hiili'it par % % to-yu, “en surplus”, et turastan par jj' J{ﬂ ﬁ ﬂ"j
fang-p’ai yeou-ti, “qui ont des boucliers carrés”. Ainsi hiild'iit serait
le pluriel, assez inattendu, de Auild’si, mo. écrit 4ldgii, “en surplus” 2);
turas serait le pluriel d’un mot ¢tura, “bouclier carré”; enfin ces deux
pluriels formeraient une expression adjective en -tw ou -tai, “qui
a des boucliers carrés en surnombre”, laquelle expression prendrait
normalement la forme plurielle en -tan puisqu’elle s’applique au
pluriel éaridit 8). Ni les commentateurs chinois de 1"Histoire secréte,
ni Wang Kouo-wei dans son édition annotée du Cheng-wou ts'in-
tcheng low, n’ont fait aucune observation. Le mot twra, inconnu
jusqu’ici en mongol, désigne de nos jours, dans la partie occidentale
du Turkestan chinois, les anciennes tours de garde et les anciens
stipa; en jayatai, il a eu aussi le sens de “bouclier”, et les deux
sens sont anciens en turc puisque tous deux se trouvent déja au
XI° si¢cle chez Ka$yari (Brockelmann, Mitteltiirk. Wortschate, 218);
tura ne peut guere étre en mongol qu'un emprunt au turc. Mais
de toute maniere, et méme a admettre cet emprunt, I’épithéte est

hors de place dans un passage purement narratif et non épique,

1) F0 194 de I’édition de Wang Kouo-wei reproduite dans 1'édition collective de ses
ceuvres (cf. & son sujet 7"oung Pao, 1929, 169—172).

2) Sur cette forme, cf. J4, 1925, I, 236—237.

3) Cette construction, avec tous ces pluriels juxtaposés, serait anormale en mongol

moderne, mais le mongol ancien en offre bien des exemples.
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et alors qu'on attend un nom de lieu. Il me parait évident que le
texte est fautif et que, sous hdld'it turastan, se dissimule Ulingiit-
Turas. L’ Histoire secréte des Mongols était écrite avec I'alphabet
ouigouro-mongol, ol 1’A- n’est pas notée; les transcripteurs ont
donc utilisé un manuscrit qui écrivait ldgit, et dldgit ne differe
graphiquement d'ildngiit que par un crochet (le point de 1'n n’est
généralement pas marqué dans les anciens manuscrits mongols). Si
les transcripteurs s’y sont trompés, c’est que leur manuserit avait
ou paraissait avoir une finale -tan d’adjectif pluriel, au lieu qu'’il
faudrait ici, aprés s, une marque de datif-locatif en -tur. Mais le
manuscrit retrouvé en Mongolie nous vient en aide, car il écrit
Olqut-Turaq-tur !). Autrement dit, et malgré toutes les altérations,
ce manuscrit nous garantit la voyelle labiale initiale et 1 qui la suit
dans Ulingiit; le -¢ de “turaq” est une altération graphique de s,
analogue a celle que j'ai signalée plus haut; enfin le -fur fournit
la forme de locatif que nous attendions et que supposent les le¢cons
de Ragidu-'d-Din et du Cheng-wou ts’in-tcheng-lou. Quant au sens
d'Uléingiit-Turas, il nous demeure obscur, mais c’est le cas de beaucoup
de noms propres ?). En définitive, il y a dans ce passage un exemple
topique d’une altération de texte qui a induit en erreur les trans-
cripteurs du XIV® sidcle. Le cas n’est certainement pas unique.
Tout en partant des lecons de ces transcripteurs qui sont en général
fort bonnes, nous devrons donc nous tenir sur nos gardes, non
seulement quand ils s’abstiennent de traduire faute de comprendre,
mais méme quand ils croient avoir compris et traduisent en con-
séquence. P. Pelliot.

1) Je cite ce manuscrit d’aprés la copie qui m’en a été envoyée par le Comité
scientifique mongol d'Ourga; une édition a dd en &tre publiée récemment & Pékin, mais
je ne l'ai pas encore vue.

2) Peut-étre le pluriel Zuras, dans ce nom de lieu, s’applique-t-il non a des “boucliers”,
mais & des “tours fortifiées” (on ne peut guére songer & des st@pe dans cette région et

N

a cette date).
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